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Kance]an]a za razmatranje Zalbi, tjesavajum no Pnjedlogu za obnovu postupka povodom
Rjesenja: KRZ, Filijala Banja luka broj: JP2-02-071.-2555-8/22 od 191.0.2022. godine, podnesenim od
stranke u postupku Inving Invest InZinjering d.o.o. Prijedor, br. 03-31- 10/22 od 31L 0.2022.godine,.na
osnovu ¢lana 117 Zakona o javnim nabavkama (,,S1. glasnik BiH* brl.4/39), ¢lan 244. stav (2) i ¢lana 245.
stav (3) Zakona o upravnom postupku ("Sluzbeni glasmk BiH" br. 29/02, 12/04, 88/07, 93/09 i 41/ 13), na
sjednici odrzanoj dana 01.12.2022. godine, donijela je: * .
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Prijedlog za obnovu postupka na RjeSenje broj: JP2-02-07.1-2555-8/22 od 19.10.2022. godine, br 03-
.31-10/22 od 31.10.2022.godine, podnesen od stranke u postupku Inving Invest lnzmjenng d.o.o. Prijedor,
odbija se kao neosnovan.
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». Ha RjeSenje br. IN2-02-07-1-2555-8/22 od 19.10.2022. godine, kao stranka u postupku Inving Invest
Inzmjermg d.o.o. PI‘]_]CC]OI‘ je podmo Pnjedlog za obnovu postupka br. 03-31-10/22 od 31.10.2022. godme
4 . i
‘U prijedlogu se iznosi:
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Zahtjev za ponavljanje postupka izjavljujemo, kao stranka u postupku, u skladu sa élanom 238 stav
 l. = Zakona o upravnom postupku RS iz razloga
1) Ako se sazna za nove ¢injenice, ili se nade ili stekne mogucnost da se upotrljebe novi doka:m kop b1,
,sami ili u vezi sa ve¢ izvedenim i upotrebljenim dokazima, mogli dovesti do drugacijeg rjeSenja, da su te
&injenice, odnosno dokazi bili izneseni ili upotrebljeni u ranijem postupku, jer je Ured za razmatranje Zalbi
doveden u zabludu od strane ponudaca.
Prije svega ukazujemo da je RjeSenje Ureda za razmatranje Zalbi broj:. JN2-02-07- 1-2555-8/22 od 19.10
2022 godine, po Zalbi ponuda¢a Elim doo Laktasi, doneseno na osnovu nepotpune dokumentacije odnosno
bez sagledavanja svih ¢injenica u predmetnom postupku.
Tenderskom dokumentacijom tatkom 10.2. v je propisano da se dostave sledeéi dokumentl
V) Izvjedtaj o radunw/radunima iz Jedinstvenog registra transakcionih ra¢una Centralne banke BiH ili Izvod
iz jedinstvenog registra ratuna poslovnih subjekata Agencije za posrednicke, informati¢ke .i finansijske
usluge Banja Luka (APIF) ili ekvivalentan dokument iz registra zemlje u kojoj je ponudag registrovan, kao
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dokaz da raun/i ponudacéa nisu blokirani (fOtOkOlea 111 or1g1na1) re stariji od 30 dana od dana od isteka
roka za ponudu.

U RjeSenju Ureda za razmatranje broj JN2-02-07-1-2555-8/22 od 19.10 2022 godine je navedeno:
Uvidom u ponudu Zalitelja na strain 39:41 priloZen je dokument izdan od Centralne banke BiH, Jedinstveni
registar raduna u BiH pod nazivom PSP2. Izvjeitaj o istoriji statusa ratuna poslovnog subjekta -Racun za
redovno poslovan]e izdanog na dan 04.08.2022 iz kog se vidi da raduni nisu-blokirani...

Zelimo da, napomenemo da je bitna &injenica da se iz Registra mogu dobiti razlitite vrste Izvjestaja, a to
su: ) ) ’
Izvjestaj o ratunu posiovnog subjekta .
Izvjestaj o istoriji statusa ra¢una poslovnog subjekta
Izvjestaj o ratunima poslovnog subjekta.

Izvjestaj da poslovni subjekt nema evidentiran niti jedan ratun u JRR u BiH
Izvjeitaj o radunu poslovnog subjekta -Glavni ra¢un
Izvjestaj o promJem glavnog raduna poslovnog subjekia :

Iz navedenog, ]asno je da je tenderskom dokumentacijom traZeno: Izvjestaj -o raéunu/raéumma iz

Jedinstvenog registra transakcionih ra¢una Centralne banke BiH ** « i :

" U 1zja$njenju Ured za razmatranje #albi navodi da je dostavljen dokument pod nazivom PSP2 Izv1e§taj '}
“ istoriji statusa ratuna poslovnog subjerkta -Rac¢un za redoviio poslovanje izdanog na dan 04.08.2022 iz kog
se vidi da racuni nisu blokirani, .. konstatacua da "racuni" nisu blok1ram nije tagna; jer ]e rije¢ o racunu

(jednina).

Ured za razmatranje Zalbi dalje navodi:

,.Dakle, da li je dokumenat pod nazivom PS P2 ili PS P3 validan ili ne, odnosno koji je validan, né moze se
pouzdano utvrditi jer ni jedan nije taksativno naveden u TD-u, tako da ugovorni organ i ne moze ponudaéa
da obavezuje sa jednim ili druglm dokumentom".

Naime i Ugovorni organ, a i mi, kao izabrani ponudac, smo upozoravali i isticali da je je ponuda¢ Elim doo
dostavio u ponudi ‘dokument: Izvjedtaj o istoriji statusa rafuna posloviiog’ sibjekta -Ragun®za: redovno
poslovanje,” a da je*traZen dokumerit tenderskom dokumentacijom: Izv;e§taj -0, radunw/radunima iz
Jedinstvenog registra transakcionih ra¢una Centralne banke. o

To su dva razli¢ita dokumenta, jedan je PSP2, a drugi PSP3 (isto je drugi naziv za predmetne dokumente,
te ih je samo tako skraceno Ugovorni organ u IzjaSnjenju istakao).

KAO DOKAZ, prilazemo dokaz koje smo fek dobili, i koje sad u prilogu dostavljamo:(Prilog 1- IZVOD
1Z JEDINSTVENOG REGISTRA RACUNA POSLOVNIH SUBJEKATA na dan 25.10.2022 godine)
Dokaz da ponuda¢ Elim doo Laktasi nije priloZio traZeni dokaz tenderskom dokumentacijom: tatka 10.2.
v- Izvjedtaj o ralurit/raduinima iz Jedinstveriog registra transakcionih raduna Centralne banke BiH, jeste’
[ZVOD 1Z JEDINSTVENOG REGISTRA RACUNA POSLOVNIH SUBJEKATA 1ia dan 25.10.2022
godine, u'kojem je navedeno da radun otvoren kod UniCredit banke ad. Broj 5510010003400946 nije jedini
racun radun (TRAZENO TENDERSKOM DOKUMENTACIIOM SU RACUNI).

Ratun otvoren u' ATOS BANK ad dakle nije obuhvaéen, u Izvjedtaju, a morao je biti s obzirom"da je u
tenderskoj dokumentaciji propisano/traZeno Izvjestaj o racunima (mnoZina) i nije sustina u tome ¥to je ovaj
ra¢un u ATOS BANK ad glavni racun, kako se to akcentira, ono 3to je bitno jeste da nije dobijen izvje¥taj
“za sve rafune jer tako j ]e propisano TD na nacin da ]e propisano, da raéum (ako ih ima vige-ra&uni) nisu
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blokirani. e EE
Dakle za radun broj 5671621100045038 otvoren u ATOS BANK nije dostavljen 1zv3e§taj, iz dega pr01z11az1
da ponuda¢ Elim doo Laktasi nije dostavio dokaz trazen tadkom 10. 2 v tendeérske dokumentacqe v
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Ovakvo postupanj je/propust moZe proizvesti §tetu’i nama i ugovornom organu jer lSt] dokument, kako smo
i naveli, nije dokument koji se traZio, §to predstavlja krienje odredbi Zakona o javnim nabavkama
BIH Takode isti¢emo da bilo kakvo nepoznavanje istog/ih dokumenata’ ne oslobada donosioca Rjesenja

odgovornosti. Istévremeno, sa ovim zahtjevom, ¢emo uputiti tuZbu Sudu BIH. .
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URZ je po zaprimljenom zahtjevu za obnovu postupka ustanovila da podnosilac zahtjeva nije dostavio
nikakav novi dokaz, niti postoje bilo kakvi novi momenti za koje ovaj organ nije znao prilikom donoSenja
osporenog rjesenja, pa se samim tim i nisu stekli uvjeti za obnovu postupka.

Osim navedenog, kako i sam podnosilac zahtjeva za obnovu postupka kaze, da j je pokrenuo upravni spor,
odnosno podigao tuzbu, na osporeno rjesenje, §to govori da ¢e konaénu rije¢ dati nadlezni sud o istom.

Stoga se odbija zahtjev za obnovu postupka kao neosnovan.
Sljedom gore navedenog ¢injenitnog stanja, URZ je u smislu tog donio rjesenje kao u dispozitivu istog.

Pouka o pravnom lijeku

Ovo rjeSenje je konacan upravni akt. Protiv ovoga Rjeenja moZe se podnijeti tuzba u upravnom
sporu pred Sudom Bosne 1 Hercegovine u roku.od-30, dana od dana prijema rjeSenja. Taksa na
tuzbu iznosi 100,00 KM o ,"' - -

Dostavljeno :
-ugovornom organu
-predlagacu zahtjeva

-a/a-evidencija

Banja Luka, Jovana Du¢ica br.. 23/1 Tel. 051/211-130;fax.051/211-137
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